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Csdszartoltés Kozség Onkormdnyzatdnak
Képviseli-testiilete

JEGYZOKONYV

Késziilt: Csaszartdltés Kozség Onkorményzata Képvisel§-testiiletének 2026. szeptember 1-jén
11.55 orai kezdettel megtartott soron kiviili nyilvanos tilésén a Polgarmesteri Hivatal
tanacskozo termében

Jelen vannak: Takacsné Stalter Judit polgarmester, Lovasi Gabor alpolgarmester, Erdélyi-
Sendula Timea, Frick Krisztian, Rausch Zsolt, dr. Rigler Kalman, Tusori
Henrietta képviselok (7)

Habermayer Viktoria jegyzo
Gatter Istvan Gazdasagi irodavezeto
Lovasi Attilané jegyz6konyvvezetd

Takacsné Stalter Judit polgarmester koszonti a Képvisel§-testiilet tagjait, jegyz6t,
jegyz6konyvvezetdt. Megallapitja, hogy a testiilet hatarozatképes, az tilést megnyitja. Ismerteti
a meghivo szerinti napirendet és tdjékoztatja a testiiletet, hogy a soron kiviili {ilés
Osszehivasanak oka a helyi Onazonossdg védelmér6l szol6 Onkormanyzati rendelet
megalkotasara érkezett képvisel6i javaslat megtargyalasa.

A KépviselS-testiilet a napirendet egyhangtan elfogadja.
Napirend:

1.) Képvisel6i javaslat a helyi Onazonossag védelmér6l szoldé Onkormanyzati rendelet
megalkotasara
Fl6ad6: Takacsné Stalter Judit polgarmester

2.) Onkormanyzati ingatlanvasarlas
Eldadé: Takacsné Stalter Judit polgarmester

3.) Megallapodas kotése Kalocsa Radioval
El6ado: Takacsné Stalter Judit polgarmester

4.) Ujhazi Zsolt Jozsef ingatlanvasarlasi kérelme
El6ado: Takacsné Stalter Judit polgarmester

Képviseldi javaslat a helyi 6nazonossag védelmérdl szol6 6nkormanyzati rendelet
megalkotasara

El6ad6: Takacsné Stalter Judit polgarmester
(Irasbeli el6terjesztés)



Takacsné Stalter Judit:

Elmondja, hogy az augusztus 7-ei képvisels-testiileti tilésen képviseldi javaslatok érkeztek a
napirend targydban és akkor az a dontés sziiletett, hogy amennyiben a javaslatot benyujto
képviselok a konkrét célt és javaslatokat is benyujtjak, akkor targyalni fogjak a
kezdeményezést. 1déz a 2026. augusztus 7. napjan elfogadott 52/2026.(VIIL7.) szama Kt.
hatarozatbol: ,, 4 KépviselS-testiilet felkéri Tusori Henrietta, Erdélyi-Sendula Timea és Frick
Krisztian képviselGket, hogy a helyi onazonossdg védelmérdl sz6lo onkormdnyzati rendelet
megalkotdsa vonatkozdsdban fogalmazzdk meg a rendelet megalkotdsdanak konkrét céljait és
ezzel kapcsolatosan a szabdlyozandd javaslatokat.” Kijelenti, hogy akkor abban maradtak,
hogy err6l minél elbb targyalni fognak. Elmondja, hogy nyitottak voltak arra, hogy ezeket a
javaslatokat megbeszéljék, de kozben elindult a javaslatot benytjté képviselok
kezdeményezésére egy alairasgytijtés. Ismerteti, hogy 6 is latta és a jegyzd asszony is latta —
de at nem adtak neki, csak jegyz6konyvi forméaban papiron, mert az alirasi ivek nem kertiltek
hozza. Felveti, hogy 6 azt sajndlja, hogy ezt vele nem firattak ala, mert 6 azt, hogy megvédik a
hagyomanyaikat, értékeit javaslatra kijelenti, hogy t6le nagyobb svabot nem kell elképzelni,
mert ami svabsag itt 1étezik, azt mindent timogat és az Gtleteivel is erdsit. Felveti, hogy nem
tudja, hogy Tusori Henrietta képvisel§ asszony eddig milyen hagyomanyt tudott felmutatni,
amit a csaszartoltési svabsag érdekében tett, mert az van leirva az alairdsgyijté iven, hogy azt
tamogatjak.

Tusori Henrietta:

Elmondja, hogy a hagyomany az azt jelenti, hogy mar 1étez6 dolgokat probalnak megvédeni.
Kiemeli, hogy nem hogy ki hozta ezt létre, ha polgarmester asszony hozta ezt létre azt
tiszteletben tartjak.

Takacsné Stalter Judit:

Kijelenti, hogy ezek a hagyoményok régiek, melyek az 6 polgarmestersége eldtt nem €ltek, az
el6z6 polgarmester és az akkori testiilet nem preferalta ezt. Eldadja, hogy Ujra elkezdtek,
felépitették és jol miikodik. Hozzaflizi, hogy 6 ezt szivesen aldirta volna, mert t6le nagyobb
svab nem kell, kijelenti, hogy Csaszartoltés nevét 2014. ota ismerik. Felhivja a figyelmet egy
masik dologra, ami szemet szurt neki, ez pedig az, hogy ,.koveteljiik.” Elmondja, hogy 6k eddig
sem zarkoztak el az 6nazonossagi rendelet megalkotasatol. Ismerteti, hogy augusztus 7-én
abban maradtak, - bar ugyan el6lrél-hatulrdl atbeszélték mar sokszor a témat -, hogy nyujtsak
be a konkrét javaslatokat, és akkor beszélnek rola Gjra, azért vannak most itt. Kéri, hogy nézzék
meg ezeket a képvisel6k 4ltal benyujtott jogvédelmi eszkdz javaslatokat, pontosabban
elévasarlasi jog biztositasat, képviselS-testilet hozzajarulasat lakcim létesitéshez, illetve
betelepiilési hozzajarulast. Elmondja, hogy a rendelet megalkotasat kezdeményezd képvisel6k
itt a hajosi példakat hozzék fel, csak a pozitiv példakat, pedig tudja, hogy negativ példék is
vannak. Fléadja, hogy targyaljanak rola, ezeket mar részletesen egyenként megbesz€lték.
Kérdezi Tusori Henrietta képviseld asszonyt, hogy mi az, amivel még ki tudja egésziteni a
kezdeményezésiiket?

Tusori Henrietta:

El6adja, hogy volt itt néhany hozzaszolas, hogy a 400.000,- Ft nagyon sok lenne azok szamara,
akik becsiiletes és kifogasolhatatlan multtal jonnének Csaszartoltésre, és az nem jo, ha a
letelepedésiiket megakadalyoznak. Hangstlyozza, hogy az elévésérlasi jog, az nem jelent
kotelességet, tehat az fakultativ. Véleménye szerint a ketté egybemosédsa egy manipulativ
dolog, igy egybemosni a kett6t. Fontosnak tartja, hogy azt is mondtak, hogy a 400.000,- Ft-os
betelepiilési hozzajarulas esetén ki fogja eldonteni, hogy a képvisel6-testiilet hogyan dontson,
hogy most ez egy szubjektiv dolog. Elmondja, hogy ezt megkérdezte a hajosiaktol és azt
mondtak, hogy igazabol sose jutottak el addig, egy év alatt még egy ember sem volt, akinek
meg kellett volna fizetnie ezt a 400.000,- Ft-ot.



Dr. Rigler Kalman:
Hozzafiizi, ha ennyire korlatozzak, akkor a bekoltdzést nehezitik, akkor nem is csodalja.

Tusori Henrietta:
Vélemény szerint a betelepiilésiikkel nincs probléma.

Dr. Rigler Kélman:

Kijelenti, hogy ez a harom szabaly nagy erds bekdltozést gatld tényezd és 6 nem emlékszik
arra, hogy monitoroztak volna a helyzetet. Véleménye szerint barmikor meg lehet hozni ilyen
dontéseket, de akkor meg kell figyelni, hogy mennyire indokoltak, mert ezek kemény dontések.

Tusori Henrietta:
Hangsulyozza, hogy az is kemény dontés, hogy barkit beengednek.

Takéacsné Stalter Judit:

Erdekl6dik, hogy a barkire kit gondol? Egyet szeretne mondani Frick Krisztian képviselének.
Elmondja, hogy Krisztidn nagymaméja a felvidékrol lett kitelepitve, azért mert magyar volt,
magyar nemzetiségii. Megkérdezi, hogy akkor bocsanat barkit? Felteszi a kérdést, hogy ma a
magyarokat, vagy holnap a sz6ke hajuakat? Még egyszer kérdezi, hogy a barki alatt kire gondol,
ki a barki?

Tusori Henrietta:

Elmondja, hogy polgarmester asszony dsszemossa a két dolgot, mert nem arr6l van szo, hogy
most innen ki fogjak rakni azokat, akik nem tetszenek. El6adja, hogy itt arr6l van sz6, hogy ha
elad6 egy ingatlan, példdul egy csaszartoltési el szeretné adni az ingatlanat csaszart6ltésinek,
akkor nem fog el6jonni az el6vasarlasi jog.

Takacsné Stalter Judit:
El6adja, hogy nem is jon eld, mert ott nincs is.

Tusori Henrietta:
Kijelenti, hogy akkor nem létezik az elévasarlasi jog, igy van.

Takacsné Stalter Judit:

Hozzafiizi, hogy aki CSOK-ot vesz fel, aki egy arverésen veszi meg, aki csaszartoltési azoknal
ez nem is jon elo.

Tusori Henrietta:

Kérdezi, hogy ez igy van, akkor nem érti, hogy mi itt a probléma? Megkérdezi, hogy
amennyiben most meghozzdk ezt a rendeletet, akkor milyen kara szarmazik bel6le az
onkormanyzatnak? El6adja, hogy egy nagyon kicsi dologgal a torvény nekik lehetéséget ad,
hogy meghatarozzak, hogy ki az aki betelepiilhet. Felteszi a kérdést, hogy ezzel nem éliink
akkor?

Takacsné Stalter Judit:

Felveti, hogy az elébb azt mondta képviseld asszony, hogy mi az oka, most pedig azt mondta,
hogy amit a torvény meghataroz. Kiemeli, hogy akkor most nem érti, mert ez véleménye szerint
ellentmondas.

Tusori Henrietta:
Kérdezi, hogy mi az ellentmondés?



Dr. Rigler Kélman:

Elmondja, hogy egyrészt rendkiviil draga a jaték, mert most itt van ez az ingatlan, de
gyakorlatilag, ha leosztjak a csalad személyeire, akkor tobb millié forintot fizetnek azért, hogy
ugyan mar ne k6lt6zzenek be ide. A masik, ha megveszik ezt az ingatlant...

Tusori Henrietta:
Megkérdezi, hogy most konkrétan mire gondol?

Dr. Rigler Kélméan:
Kijelenti, hogy arra gondol, hogy kivésaroljuk el6liik — aki be akar koltozni — az ingatlant.

Tusori Henrietta:
Elmondja, hogy itt nem jon be az dnazonossagi torvény.

Dr. Rigler Kalman:

Folytatja, hogy megveszi az 6nkormanyzat az ingatlant, akkor azt kételez6 kozosségi szinre
felhasznalni. Felvazolja, hogy most itt van ez az ingatlan, most még nem érvényes ez a rendelet
és el tudja az dnkormanyzat adni, de viszont ha a rendelet mar él, akkor az 6nkormanyzat
nyakan marad az ingatlan, valamit kezdeni kell vele.

Tusori Henrietta:
Kijelenti, hogy mind a kett6t megcéafolja.

Dr. Rigler Kélman:
El6adja, hogy 6 ezt most hallotta.

Tusori Henrietta:

Hangsulyozza, hogy rosszul hallotta, ugyanis a jog szerint, ugy van, hogy ha most, mint
onkormanyzatként megveszik, 6k ugye csaszartoltésiek, ezért szamukra nem létezik ez a
torvény, akkor sem, ha mar holnap hatalyban van.

Takacsné Stalter Judit:
Hozzaflizi, hogy dr. Rigler Kalman az 6nkormanyzatrél beszélt.

Tusori Henrietta:
Elmondja, hogy 6 is az nkormanyzatrdl besz¢lt.

Takacsné Stalter Judit:
Kijelenti, hogy & is az 6nkormanyzatrol és a torvényben benne van, hogy ha az 6nkormanyzat
él az el6vasarlasi jogaval, akkor kozosségi célra kell hasznalni ezt a teriiletet, ez igy van, kéri,
hogy ne vitatkozzanak.

Tusori Henrietta:
Hangsulyozza, hogy nem kell el6vasarlasi jog, hogy el6jojjon, hiszen nem kell.

Takécsné Stalter Judit:
Kérdezi, hogy akkor minek szavazzak meg a rendeletben?

Lovasi Gabor:
Hozzaflizi, hogy ha az 6nkormanyzat veszi meg, akkor persze, hogy nem kell elévasarlasi jog,
mivel az el6vasarlasi jog az onkormanyzatot illeti meg egyébkeént is.



Tusori Henrietta:

Kijelenti, hogy itt nem is létezik, itt nem €l az elévasarlasi jog, ez a vétel, ez az eladas-vétel
dolog itt nem jon még be, nem azért nem jon be az dnazonossagi torvény, mert még nincsen
hatalyban, hanem azért nem jon be, mert eleve nem is lenne hatalyos, tehat nem minden adas-
vételre érvényes ez.

Takacsné Stalter Judit:
Kéri, hogy most a rendeletrdl beszéljenek, az elovasarlasrol.

Tusori Henrietta:
Kijelenti, hogy dr. Rigler Kdlman képvisel6 most szobahozta ezt az ingatlant. Hozzafiizi, hogy

amasik az, hogy az 6nkormanyzat nem kell, hogy k6zosségi célra hasznalja, ezt lehet gazdasagi
célra is megvasarolni.

Takacsné Stalter Judit:
Felvazolja, hogy amennyiben most rendeletet alkotnak errdl, pontosabban most az elévasarlasi

jogrol, akkor, ha megvésarolja az 6nkormanyzat, akkor k6zosségi célra vagy lakhatasra kell azt
hasznositani.

Lovasi Gabor:
Kérdezi jegyz0 asszonytdl a betelepiilési hozzajarulassal kapcsolatban, hogy van-e az
onkormanyzatnak arra joga, illetve lehetosége, hogy dontsenek arrdl, hogy valakire ezt

alkalmazzak, vagy ne alkalmazzék, vagy ha ezt beleteszik, akkor onnant6l kezdve mindenkire
vonatkozik?

Habermayer Viktoria:

Valaszaban elmondja, hogy amennyiben rendeletben szabalyozzak, akkor a mentességi koron
kiviil mindenkire alkalmazando, tehat nem valogathatja meg a képvisel6-testiilet, hogy kit6l kér
és kit6] nem kér.

Lovasi Gabor:
Tovabbi kérdése, hogy ez személyekre vonatkozik?

Habermayer Viktoria:
Kozli, hogy a betelepiilési hozzajarulas alkalmazésa esetén ezt személyenként kell
megallapitani.

Takacsné Stalter Judit:

Ismerteti, hogy a harom képviseld a kovetkezo jogvédd eszkozoket javasolta: az eldvasarlasi
jog — amir6l az elébb itt tobbet is beszéltek -, a képvisel6-testileti hozzajarulds a
lakcimlétesitéshez és a betelepiilési hozzajarulas. Eldadja, hogy a betelepiilési hozzajarulas
bevezetése érdekes, mert a rendelet céljandl a kezdeményez6 képvisel6k azt irtak, hogy a
bevezetését a népességfogyas ellenstilyozasara kezdeményezik, ugyanakkor itt pont arra fognak
ramenni - ha betelepiilési hozzajarulast kérnek -, hogy egyrészt nem fognak idekoltézni, mert a
800.000,- Ft-ot, vagy ha 4 tagu csalad, akkor 1.600.000,- Ft-ot nem erre akarjak forditani.
Kiemeli, hogy masrészt pedig azzal is szamolni kell hosszatavon, hogy az ingatlanok el fognak
értéktelenedni, mert nem lesz, aki megveszi Oket. Kifejti, hogy allaspontja szerint a képviseld-
testlileti hozzajarulas a lakcimlétesitéshez azért nem érdekes, mert pincefalut irtak, de
Csaszartoltésen nincs pincefalu, az Hajoson van. Kijelenti, hogy az egy kiilonallo egység,
Csészartoltésen pedig a pinceutcak szervesen beéplilnek a falu utcai k6zé, ahol vannak is
lakasok. Ismerteti, hogy a helyi szabalyozas alapjan a lakcimet a jegyz6 adja ki, tehat ezaltal
okafogyotta valt ez a dolog.



Habermayer Viktoria:
Pontositja, hogy a helyi szabalyozas alapjan a pincesorokon lakohaz nem épithetd, és ami nem
lakéhaz, oda lakcimet nem lehet 1étesiteni.

Tusori Henrietta:
Kijelenti, hogy 6 ezzel nem vitatkozik.

Takacsné Stalter Judit:

Elmondja, hogy az el6vasarlasi jogot még csak-csak jarhatonak tartja, annyi pozitivumot lat
benne, hogy 14atjak, hogy ki az, aki meg akarja venni a hazat. Kijelenti, hogy egy biztos, hogy
az onkormanyzat nem fog tudni élni ezzel a jogaval, lehet, hogy egyszer tud, de meg fogja
rengetni a koltségvetést, nem fognak tudni élni ezzel. El6adja, hogy ugyanott lesznek ezzel, ki
fogjak fliggeszteni, annyi, hogy akkor az eladonak sokat kell varnia, illetve a vevOnek mire
birtokba veheti, kb. 1,5-2 hénappal eltolja az adas-vételt. Ezt az el@vasarlasi jogot ettdl
fuggetleniil el tudja képzelni, de masik kett6t azt nem.

Habermayer Viktdria:
Kiegésziti, hogy itt sem fognak mindenkir6l tudni, mert aki a mentességi korbe tartozik,
azoknak a szerz6dései nem fognak itt megjelenni, tehat azokr6l nem fognak tudni.

Tusori Henrietta:
Ugy tudja, hogy mindent ki kell fiiggeszteni.

Habermayer Viktoria:
Kijelenti, hogy nem, mert ami a mentességi korbe tartozik, akire maga a torvény, ezaltal a helyi
onkormanyzati rendelet sem vonatkozik, arra nem érvényesitheto.

Tusori Henrietta:
El6adja, hogy 6 ennek utana fog jarni.

Habermayer Viktoria:
Vélaszaban elmondja, hogy utanajarhat, de ez igy van.

Dr. Rigler Kélman:

Véleménye szerint, ha valaki nagyon be akar ide k6lt6zni, akkor ugyis bekoltozik, bekoltozik
albérletbe, vagy , kiheréli” az 6nkormanyzatot, mert az 6nkormanyzat megveszi, és akkor majd
megvesz egy masikat is.

Rausch Zsolt:
Kijelenti, hogy meglatasa szerint ez csak nehezitésre jo, egy kis akadalygorditésre j6, semmi
masra.

Dr. Rigler Kélman:
Felveti, hogyha tudjak, hogy ki akarja megvenni, akkor majd megint mennek oda fenyegetni a
csaladot.

Habermayer Viktoria:
Elmondja, hogy akkor a helyi lakosoknak elévésarlési joga van.

Frick Krisztian:
Kéri, hogy prébaljak meg egyszer a rendelet bevezetését.



Takacsné Stalter Judit:

Kijelenti, hogy megprobaljak, és mddosito javaslatként javasolja, hogy a jogvédelmi eszkdzok
kozil csak az eldvasarlast emeljék be a rendeletbe. Téjékoztatasul elmondja, hogy 119 telepiilés
van a megy¢ben, ebbdl 5 helyen van hatalyos 6nazonossag védelmérol szol6 rendelet, 11 helyen
visszavontak, vagy meg sem sziiletett, de ennek ellenére javasolja, hogy probaljak meg, adjanak
neki 1 évet és akkor majd meglatjak.

Habermayer Viktoria:
Jelzi, hogy akkor van egy javaslat €s van egy mddosito javaslat.

Takacsné Stalter Judit:

Hangsulyozza, hogy igen, most el0szor a moddositd javaslatrol kell donteni. Kéri, hogy
amennyiben elfogadja azt a képvisel6-testiilet, hogy csak az el6vasarlasi jog biztositasarol
készitsenek 6nazonossagi rendeletet, csak azt tartalmazza, akkor kéri, hogy azt kézfeltartassal
jelezzek.

Lovasi Gébor:
Felveti, hogy 6 akkor tartja ezt jonak, ha a késObbiekben esetleg mégis csak bebizonyosodik

az, hogy jo lenne ez a betelepiilési hozzajarulas, vagy a testiilet dontése, akkor azt bele tudjak
tenni?

Habermayer Viktoria:
Elmondja, hogy évente egyszer lehet mddositani, véleménye szerint egy év mulva vizsgaljak
feliil a rendeletet.

Lovasi Gabor:

Kijelenti, hogy akkor ugy elfogadja, hogy most csak az eldvasarlas legyen benne, de hogyha
esetleg ugy latszik, hogy sziikség van a tobbire, akkor rakjak bele a tobbit is.

Tusori Henrietta:

Ragaszkodik ahhoz, hogy legyen benne ez is a hatarozatban, hogy feliilvizsgaljak 1 év mulva,
vagy 1 éven beliil.

Habermayer Viktoria:

Kijelenti, hogy amennyiben most megallapodnak, hogy legyen ebbdl rendelet és mit
tartalmazzon, akkor felhatalmazzak 6t, illetve megbizzak, hogy a kovetkezo iilésre készitse el
ennek megfeleléen, ezzel a tartalommal a rendelettervezetet. Téajékoztatast ad arrél, hogy
amikor elfogadtak rendeletet, akkor van lehetdség arra, hogy hozzanak egy hatarozatot, hogy
egy év mulva felillvizsgaljak. Megjegyezi, hogy most még rendelet sincs, tehat nem tudnak
még annak feliilvizsgalatardl donteni.

Takacsné Stalter Judit:
A modosito javaslatrdl kéri, hogy szavazzanak.

A Képvisel6-testiilet egyhangtan, 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:



54/2026. (IX.1.) szamua Képviseld-testiileti hatarozat
Képvisel6i javaslat a helyi Onazonossag védelmér6l szolo oOnkormanyzati rendelet
megalkotdsara

1.) Csaszartoltés Kozség Onkorményzatdnak Képvisels-testiilete egyetért a helyi Gnazonossag
védelmével kapcsolatos dnkorményzati rendelet megalkotasanak sziikségességével.

2.) A Képvisel6-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy a jogszabalyi eléirasok és a modosito javaslat
alapjan kizardlag az el8vasarlasi jog biztositasa, mint jogvédelmi eszkoz bevezetésével
készitse el a targybani onkormanyzati rendelet-tervezetet.

3.) A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzé altal kidolgozott rendelet-
tervezetet a polgarmester a soron kovetkezd képviselG-testiileti iilésen terjessze be a
Képvisel6-testiilet elé elfogadasra.

Hatéaridd: a rendelet-tervezet benyujtasara: soron kovetkezd soros iilés
FelelGs: Takacsné Stalter Judit polgarmester €s a jegyzo

A benyujtott képviseldi javaslat a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Takacsné Stalter Judit:

Megerdsiti és tajékoztatast ad arrdl, hogy hogy a szavazas eredménye alapjan a képviseldk altal
benyujtott alapjavaslat, mely harom jogvédelmi eszkoz bevezetését jelentette volna, nem kertilt
elfogadasra.

Tusori Henrietta:
Pontositja, hogy 6 akkor harombol egyet elfogad, egyet pedig feltétellel, hogy keriiljon
feltilvizsgalasra.

Rausch Zsolt:
Megjegyezi, hogy allaspontja szerint a lakcimlétesités meg igazabol nem relevans.

IL.
Onkormanyzati ingatlanvasarlas

El6ado: Takacsné Stalter Judit polgarmester
(Szébbeli eldterjesztés)

Takacsné Stalter Judit:

Ismerteti, hogy ez az ingatlan a Bajai utca 25. szam alatt van, a tulajdonosok megkeresték 6t,
hogy segitsen nekik az eladasban. T4jékoztatast ad arrol, hogy probalkoztak is, nagyon rovid
az id6 és 6k szeretnének minél elébb elkoltozni, tekintettel arra, hogy a gyerekek iskolaba
mennek, és ahova mennének, ott szeretnék az iskolat elkezdeni — bar még nem tudta azt, hogy
hol lesz -, de ez volt az egyik indok a siirgésségnek. Elmondja, hogy volt segitdje is, aki kiildott
oda érdekl8d6t, de sajnos nem felelt meg az igényeinek, valakinek pedig tul nagy volt, igy most
nem tud mast és voltak itt kellemetlenségek is, jottek visszajelzések, hogy a békesség miatt az
ottlakok is azt szeretnék, ha ez az adéasvétel megvalosulna. Javasolja, mivel még nincs
el6vasarlas, tehat még nem koti az onkormanyzat kezét az, hogy ott egy kozosségi szinteret
csindljanak, és akar el is adhatjdk utdna, hogy az Onkormanyzat gondolkodjon az ingatlan
megvételén. Hozzateszi, hogy ennek a lebonyolitdsa nekik egy nagyon-nagy érvagas lenne.



Kiemeli, hogy az esetleges megvétellel az onkormanyzatot nagyon kellemetlen helyzetbe
hozzék. Kifejti, hogy nem fognak tonkre menni, de innent6l kezdve nagyon meg kell akkor
majd gondolni, hogy mit fognak csinélni. Elmondja, hogy viszont ennél a haznal fel kellene 6t
hatalmazni, hogy egy értékbecslés legyen, hogy egyaltalan lassak, hogy mi az, amit ér és az
alapjan tudnanak a kovetkezo testiileti iilésen targyalni. Arra kéri most a képviseld-testiiletet,
hogy hatalmazzak fel arra, hogy meg tudja tenni az el6késziileteket, hogy ez az értékbecslés
miel6bb megtorténjen.

Frick Krisztian:
Erdeklddik, hogy azt tudjak, hogy mennyiért akarjak eladni a hazat?

Takacsné Stalter Judit:
Kijelenti, hogy 6 ezt nem kérdezte.

Frick Krisztian:
Kérdezi, hogy mondtak neki valami Osszeget?

Takacsné Stalter Judit:

Elmondja, hogy 6, amikor ott volt legel6szor egy hétfo délutanon a polgarérokkel, akkor még
sz6 sem volt arrdl, hogy megkérjék, hogy 6 segitsen nekik, hanem azt mondtak az ott lakdk
neki, hogy szeretnének innen elkdltdzni, mert kérdezte, hogy miért van kint az elado tébla,
hiszen most koltoztek ide. Eldadja, hogy akkor mondtak, hogy szeretnének innen elmenni,
alomosszegeket mondtak, de 6 ezekkel azért nem foglalkozik, mert igazabol semmi kdze hozza.
Kijelenti, hogy most mar eljutottak addig, hogy az 6nkormanyzat vegye meg. Elmondja, hogy
akkor ki kell mondani, hogy nem zarkdznak el ennek az ingatlannak a megvételétdl, de arra
kéri a képviselO-testiiletet, hogy hatalmazzak fel arra, hogy egy értékbecslét felkérjen.
Elmondja, hogy el6zetes informacidk alapjan 70.000,- Ft lenne az értékbecslés koltsége, de e
nélkiil az 6nkormanyzat ingatlant megvasarolni nem tud.

Javasolja, hogy értékeljék fel az ingatlan piaci értékét, és ezzel kapcsolatban hatalmazzak fel,
hogy megtehesse a sziikséges intézkedéseket. El6adja, hogy ez lenne az elsd 1épés, a masodik
1épésben mar beszélhetnek arrol is, amit Frick Krisztian képviselo is felvetett.

Rausch Zsolt:

Ismerteti a Pénziigyi Bizottsag javaslatat, mely szerint minél elébb értékeltessék fel az
ingatlant.

A Képviseld-testiilet — figyelembe véve a Pénziigyi Bizottsag javaslatat - 7 igen szavazattal,
egyhanguan az alébbi hatarozatot hozza:

5_5/2026. (IX.1.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat
Onkormanyzati ingatlanvasarlés

1.) Csaszartdltési Kozség Onkorményzatanak KépviselS-testilete — figyelembe véve a
Pénziigyi Bizottsag javaslatat — kinyilvanitja, hogy a Csaszartoltés 6239 Csaszartoltés,
Bajai utca 25. szam alatti ingatlan megvasarlasatol nem zarkozik el.

2.) A Képviseld-testiilet a végleges dontés meghozatala el6tt a jelen hatarozat 1.) pontjaban
meghatarozott ingatlan vonatkozaséban az ingatlan piaci értékének fiiggetlen értékbecsld
szakeértd altal torténd megallapitasat tartja sziikkségesnek.

3.) A Képviseld-testiilet felhatalmazza polgarmestert, hogy a jelen hatarozat 2.) pontjaban
meghatarozott értékbecsld szakérté megbizasardl gondoskodjon.

4.) A KépviselO-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az elkésziilt szakért6i értékbecslés
birtokaban az ingatlan megvasarlasara vonatkoz6 dontési javaslatot terjessze a Képviseld-
testiilet soron kovetkezo iilése elé.



Hatarid6: azonnal
Felel6s: Takacsné Stalter Judit polgarmester

II1.
Megallapodas kitése Kalocsa Radidval

Eldado: Takacsne Stalter Judit polgarmester
(Irasbeli el6terjesztés)

Takacsné Stalter Judit:

Ismerteti, hogy nem ilyenkor szokott érkezni, valami okndl fogva elkéstek a megallapodas
megkiildésével, ezért csak most tudjak a 2026-os évre megkotni, ugyanazokkal a
konstrukciokkal, mint az el6z6 évben, nem annyi miisoridével, hanem sokkal tébbel. Kiemeli,
hogy gyakorlatilag amikor kérik, akkor 6k mindig nyitottak arra, hogy akar egy radios riportot,
akar egy €16 beszélgetést létrehozzanak. Ebben kéri a tdmogatast, ismerteti, hogy 300.000,- Ft
+ Afa a Kalocsa Radidnak az éves megbizasi dij dsszege.

Tusori Henrietta:
Erdekl8dik, hogy ez a 3.333 masodperc akkor nem valds?

Takacsné Stalter Judit:

Kijelenti, hogy nem, ezt odairtak, de soha nem ennyi volt, soha nem mérték masodpercre
pontosan. Kifejti, hogy amikor kérték, akkor mindig be tudtak iitemezni Sket, akar egy atadas
volt, akér egy rendezvény volt, mindenre tudnak megfelel6 id6t kapni, soha nem vigjak el,
hogy akkor itt most vége.

Tusori Henrietta:
Kérdezi, hogy arrdl lehet tudni, hogy tavaly pld. hany megjelenés volt, hany perc?

Takacsné Stalter Judit:
Elmondja, hogy nem szamolta Ossze, nagyon sok, tavaly nagyon sok 4tadds volt, sok
rendezvény is volt és ezekrdl Gigy is tuddsitanak, hogy hosszabb riportokat készitenek €s utana
ezeket tobbszor lejatszak. Kiemeli, hogy tehat pontos szamot ezért sem tud mondani, mert ezek
tobbszor megjelennek.

Tusori Henrietta:
Erdeklédik, hogy nem kiildenek egy kimutatast, hogy mikor mi tortént?

Takacsné Stalter Judit:

Véleménye szerint 6k ilyen kimutatast nem vezetnek, mert az Gsszes telepiilést, akinek ezt
végzik, véleménye szerint nem lehet lekdvetni, mert valamikor a két reklam kozott bevagnak
egy perces beszélgetést, tehat ezt nem tudja. Allaspontja szerint nem lehet lekdvetni, mert 6k
ezutan a hosszl beszélgetésekbdl, ami vasarnap él6ben elhangzik, azt utdna nagyon sokszor
lejatszak.

Tusori Henrietta:
Felveti, hogy ez egy 1 éves dij?

Takacsné Stalter Judit:
Valaszaban elmondja, hogy igen, amely nem valtozott a 2025. évihez képest.
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Rausch Zsolt:

Ismerteti a Pénziigyi Bizottsag javaslatat, mely szerint elfogadasra javasoljak a Kalocsa Radio
Bt-vel a megallapodas megkotését.

A Képviselo-testiilet — figyelembe véve a Pénziigyi Bizottsag javaslatat - 5 igen és 2 nem
szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

56/2026. (I1X.1.) szamu Képvisel6-testiileti hatarozat
Megallapodas kotése Kalocsa Radidval

1.) Csaszartdltési Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete — figyelembe véve a
Pénziigyi Bizottsag javaslatat — Cséaszartoltés telepiilés programjainak népszertisitése
c€ljabol a Kalocsai Radié Kereskedelmi és Hirk6z16 Betéti Tarsasaggal (6328 Dunapataj,
Jokai u. 12.) torténé megallapodas megkotését hatarozza el.

2.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Takacsné Stalter Judit polgarmestert a jelen hatarozat
1.) pontjaban foglalt megallapodas megkdotésére, alairasara.

Hatérid: azonnal
Felelds: Takacsné Stalter Judit polgarmester

A megallapodas tervezete a jegyzOkonyv mellékletét képezi.

IV.

Ujhazi Zsolt Jézsef ingatlanvasarlasi kérelme

Eldado: Takacsné Stalter Judit polgarmester

Takacsné Stalter Judit:

Ismerteti, hogy ez az ingatlan a Fékaptalan pincesoron van, ahol Gohér Zoltan pincéje van bal
oldalt és a Fuchsvédl, ami megy le a kertekhez az az at, annak a bal oldalan beliil, a Kacska
hézon tul talalhat6. Elmondja, hogy ez egy igazan elrejtett 263 m? alapteriiletii ingatlan, amin
jelenleg 6sszeddlt diszndolak, kindtt fak vannak, tehat egy rendetlen teriilet, ami 6nkorméanyzati
tulajdont képez. Elmondja, hogy ez az ingatlan ugy kozelithetd meg, hogy ennek van egy
feljaroja lent a kerteknél és Ujhazi Zsolt Jozsef ezt szeretné megvasarolni. Ismerteti, hogy az
ingatlan jelenlegi megjelolése kivett lakohaz és udvar.

Tusori Henrietta:
Erdeklddik, hogy ennek nincsen pincefolytatasa a 16szfalban?

Takacsné Stalter Judit:
Kijelenti, hogy nincs.

Rausch Zsolt:
Hozzaflizi, hogy ez a tetején van a 16szfalnak.
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Takacsné Stalter Judit:

Elmondja, hogy ez a tetején van, nem lent, csak nem latszik, mert ha megkeriilik az utolso
pincét bal oldalt, akkor ott van a Kacska haz keresztben ¢€s az eltakarja ezt a részt. Ismerteti,

hogy 2022-ben adtak el egy épitési telket augusztusban 500 Ft m? aron és ugyanebben az évben
az 6sz folyaman egy szintén épitési telket 700 Ft m? aron.

Kifejti, hogy az egyik kint a halasi hegyen van, a masik pedig a G6zmalom utcdban volt egy
saroktelek. Javasolja, hogy gondoljak végig, hogy esetleg ezen emeljenek.

Rausch Zsolt:
Ismerteti, hogy a Pénziigyi Bizottsag megtargyalta a kérelmet, javasolja az értékesitést €s 1.000
Ft/m?-es ar kikotésével.

A Képvisel6-testiilet — figyelembe véve a Pénziigyi Bizottsag javaslatit - 7 igen szavazattal,
egyhanguan az alabbi hatérozatot hozza:

57/2026. (I1X.1.) szamu Képviselo-testiileti hatdrozat
Ujhazi Zsolt Jozsef ingatlanvasarlasi kérelme

1.) Csaszartoltés Kozség Onkormanyzatanak KépviselG-testilete — figyelembe véve a
Pénziigyi Bizottsag javaslatat is — Ujhdzi Zsolt Jozsef 6211 Kaskanty(, Bercsényi utca 63.
szam alatti lakos kérelmére az 5Snkormanyzati tulajdont képez6 Csaszartdltés belteriilet 132
hrsz-0, természetben a Csaszartoltés Fopaptalan utca 14. szdm alatt taldlhato, 263 m?
nagysagu, kivett lakohaz, udvar megnevezésii ingatlan értékesitését hatérozza el.

2.) A Képvisels-testiilet a jelen hatarozat 1.) pontjaban meghatérozott ingatlan vételarat
1.000,-Ft/m? 4rban hatarozza meg.

3.) A Képvisel6-testiilet az ingatlan vevdjéiil Ujhazi Zsolt Jozsef 6211 Kaskantya, Bercsényi
utca 63. szam alatti lakost jeloli ki.

4.) Az ingatlan adas-vétellel kapcsolatosan felmeriil6 valamennyi koltség a vevét terheli.

5) A Képvisel6-testiilet az ingatlan értékére tekintettel megéllapitja, hogy a Nemzeti
vagyonrol sz616 2011. évi CXCVL. torvény 14.§ (2) és (4) bekezdése alapjan az 1.) pontban
meghatarozott dnkormdanyzati tulajdont képezd ingatlan értékesitése esetén a Magyar
Allamot minden mas jogosultat megilletd elévasarlasi jog nem illeti meg.

6.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza Takéacsné Stalter Judit polgarmestert a szikscges
intézkedések megtételére valamint az adasvételi szerz6dés alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Takacsné Stalter Judit polgarmester

Takacsné Stalter Judit:

Ismerteti, hogy Tudori Henrietta képviseld asszony benyujtott még tobb kérdést, amire azt
igérte, hogy a kovetkezd testiileti iilésen valaszol. Kifejti, hogy augusztus 7-én volt testileti
{ilésiik és ezek a kérdések augusztus 6-an érkeztek, igy utdna kellett néznie bizonyos
kérdéseknek. Elmondja, hogy azért a testiileti iilés keretében ad tajékoztatast a kérdésekre, hogy
a csaszartoltésiek is informalédjanak ezekben a témékban. A feltett kérdéseket, észreveteleket
az alabbiak szerint valaszolja meg:

1. kérdes, észreveétel:

A régi temetében az eperfik miatt panaszkodott Kenyeres Zoltin. Képeket készitettem az
eperszezon idején, ezeket mellékelem. Javaslom, hogy legalibb a sotétlila gyiimolesii eperfa
keriiljon kivdgdsra, helyette keriiljon eliiltetésre egy diszfa. A termés valéban nagyon csiinya,
maradandé nyomokat hagy az alatta levd kriptikon.”
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Valasz:

ElBadja, hogy utananéztek, az eperfa termése 4-6 hétig tart, a sirok és kriptak f6lé benyuld
agakat rendszeresen, éltaldban egy-két évente visszavagjak. Kifejti, hogy amennyiben ez nem
bizonyul elegendének, a metszést évente is elvégezhetik, illetve, ha ez sem elegendd mas
megoldast keresnek a probléma kezelésére, egészséges fa kivagasat nem tdmogatna.

2. keérdeés, észrevétel:

wLakossagi jelzésre a Bursa Hungarica program magvaldsitdsdt javaslom telepiilésiinkon a
raszorulo felsofoku tanulmdanyaikat végzo didkok szamdra:
https://emet.gov.hu/bursa-hungarica-programrol”

Vilasz:
Hozzaflizi, hogy amikor aktualis lesz, szeptember masodik felében visszatérnek ra.

3. kérdes, észrevétel:

wBajzdth Zsuzsa iigyében tovabbra is kérem, hogy iigyvéddel konzultilva vitassuk meg
esélyeinket a kozvagyon védelme érdekében. Akdr videdhivas keretében is. Tovibbd
szeretném megismerni az iigyvéddel kotott megdllapodds pénziigyi feltételeit. Ezeket
Javaslom, hogy a Pénziigyi Bizottsdg is tirgyalja.”

Valasz:

Vilaszaban elmondja, hogy a testiilet mar hozott dontést, és a testiileti dontésnek megfeleléen
jarnak el. El6adja, hogy az ligyvédi és a szakért6i dij a koveteléshez és az ligy jelentdségéhez
mérten veéleményiik szerint nem tekinthet aranytalannak. Hangsulyozza, hogy pontosan a
kozvagyon védelme miatt tartja a szakérté megbizasat indokoltnak és fontosnak.

4. kerdes, észrevétel:

wSzakszerii, tervvel elldtott uitburkolat elkészitését, csatornaviz elvezetését javaslom a Terv
utcaban, hogy megakaddlyozzuk tovabbi lakok kdreseteit- ennek pénziigyi megbeszélését
javaslom a Pénziigyi Bizottsagnak is.”

Valasz:

Elmondja, hogy megoldhatd, hogy ott 0j utburkolatot csinaljanak, megterveztessék, azonban
ennek pénziigyi fedezete nem all rendelkezésiikre, nem tizmillié Ft-rol van szd, hanem tobbszaz
milliorol. Jelzi, hogy amikor palyazatban indulni akartak a Vas-tanyai utra, akkor csak a felére
volt a 400 millié Ft-os ar.

Tusori Henrietta:

Erdekl8dik, hogy palyazat varhato esetleg ilyen tigyben, vagy allami tamogatast lehet ilyenkor
kérni?

Takacsné Stalter Judit:

Kijeleni, hogy mindent lehet, palyazatok egyel6re nem jelentek meg, ezért nem tud mit
mondani. Elmondja, hogy nyilvan palyaznanak, ha lenne egy palyazat, de akkor felsorolna a
Rozsa utcat, felsorolna a tobbi utcakat is, ahol bizony problémak vannak és véleménye szerint
ez az utca nem is all annyira rosszul, mert lejt. Ismételten elmondja, hogy ennek pénziigyi
fedezete nem all rendelkezésre. Kéri, hogy varjak meg a szakérténk véleményét, és a birosag
dontését és ennek fliggvényében tudnak a jovében errdl donteni, hogy akkor milyen sorrendet
allitanak fel, hol végeznek olyan munkalatokat, ami a vizelvezetést megoldja.
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5. keérdes, észrevétel:
wUgyancsak lakossdgi kérésre javaslom, hogy ruhagyiijté konténereket helyezziink el
kozteriileten.”

Viélasz:
Téjékoztatast ad arrdl, hogy a Telehaznal mikodd ruhafogas jol bevalt, ide barki elhozhatja a
még hasznalhato, jé allapotl ruhait, és ingyenesen el is viheti a szamara sziikséges darabokat.

Ismerteti, hogy megkérdezte az ott dolgozokat, akik azt mondtak, hogy kb. fél zsdkkal szokott
maradni, amikor nyari honapokra bezarjak ezt a lehetséget, ezért jelenleg nem tartja
indokoltnak tovabbi ruhagyiijt6 konténerek kozteriileti elhelyezését. Elmondja, hogy azok a
ruhak, melyek ott vannak, azok a csaszartoltésiekhez jutnak.

6. kérdeés, észreveétel:
wLakossdgi kérésre kérem iijra megvitatni, milyen modon tudndnk megvalositani, hogy
havonta egy alkalommal kozségiinkben nogyogydszati raksziirés torténhessen.”

Vilasz:

Kijelenti, hogy ezt a felvetést tamogatnak, azonban nem tudnak helyet biztositani, mivel a
védéndi rendel mar nem tartozik hozzéajuk, ez a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokorhaz —
Varmegyei Védénoi Szolgalathoz tartozik. Elmondja, hogy amennyiben ez megsziinne, akkor
mas lenne a helyzet, a masik két rendel6ben a haziorvosok és fogorvos dolgoznak. Javasolja,
hogy amennyiben a véd6n6i szolgalat visszakeriil hozzajuk, térjenek vissza erre a kérdésre.

Tusori Henrietta:
Erdekl6dik, hogy esetleg nem lehetne visszabérelni egy adott idére?

Takacsné Stalter Judit:
Valaszolja, hogy nem lehet, mert nem adnak hozzajarulast. Elképzelhetdnek tartja, hogy ez a
felallas meg fog szlinni és akkor sikertil.

Tusori Henrietta:
Kérdezi, hogy a fogorvosi lakas, melyet elkészitettek?

Takacsné Stalter Judit:
Reményei szerint abba a fogorvosné be fog koltdzni, hogyha minden jol megy.

Rausch Zsolt:
Hozzaflizi, hogy a férjével ott fognak lakni.

Tusori Henrietta:
Erdeklddik, hogy van mar valaki?

Takacsné Stalter Judit:
Biznak benne, a szandéka van arra, hogy jonne, de kéri, hogy ezt hagyjak majd egy kovetkezd
testiileti tilésre.

Habermayer Viktoria:

Elmondja, hogy egy rendel6nek vannak el6irasai, feltételei. Kéri dr. Rigler Kéalmant, aki
haziorvosként tevékenykedik a teleptilésen, hogy erdsitse ezt meg.
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Dr. Rigler Kalman:
Kijelenti, hogy igen, az ANTSZ engedélyhez bizonyos eszkozos feltételeket is teljesiteni kell.

Tusori Henrietta:

Tovabbi kérdése, hogy a haziorvosaink esetleg, hogy visszabérelnének t6liik heti egy néhany
Oréra?

Dr. Rigler Kalman:
Ismerteti, hogy az 6nkormanyzattol 6k ezt hasznalatra megkaptak szerz8désben.

Tusori Henrietta:
Kérdezi, hogy ilyenkor nem lehet modositani a szerz6désen, hogy akkor erre az idére, amikor
éppen nem rendelnek?

Takéacsné Stalter Judit:
Elmondja, hogy dr. Rigler Kdlmannak ott vannak a szamitdgépei, ott vannak a miiszerei, az
eszkozei, nem biztos, hogy oriilne annak, hogy maés is hasznalna azt a rendel6t.

Dr. Rigler Kélman:
Hozzafiizi, hogy egyébként barmikor sziiksége lehet a rendeldre.

Habermayer Viktoria:
Ismerteti, hogy a miikdési engedélyt is ez a megallapodas alapjan kaptak meg.

7. kérdes, észrevétel:

wJavaslom, hogy Kozépcsalin a kizkutat az Onkormdnyzat miel6bb javittassa meg. Egyrészt
kiilteriilet esetén is az onkormdnyzat felelossége a vizelldtds biztositdsa, mdsrészt nem lehet
egy olyan helyzetet fenntartani, amelynél a vizhiiny akaddlyozza meg, hogy a még fenndllé
néhdny haz tulajdonosa visszakoltozzon, ha ugy szeretné.”

Vélasz:

Takacsné Stalter Judit:

Véleménye szerint ez egy kicsit ki van forgatva, mert pontosan tudjik, hogy az
onkormédnyzatnak mi a feladata — tobbek kozott ez is. Ismerteti, hogy a kozépcsalai kozkut
miszaki ellenrzése megtortént, javitasra jelenleg nem szorul. Elmondja, hogy a viz lassabb
folyasat a talajvizszint csokkenése okozza, amit az idei rendkiviili aszéaly okozott. T4jékoztatast
ad arrdl, hogy a harom kozépcsalai lakos koziil ketten igényeltek ballonos ivovizet; résziikre az
onkorményzat folyamatosan biztositja a jogszabalyban meghatarozott mennyiséget, igy az
ivovizellatas jelenleg is megoldott. Hozzafiizi, hogy jelenleg nincs tudomasuk olyan tovabbi
személyrdl, aki Kozépcsalan életvitelszerien kivanna élni vagy oda visszakoltdzni. Eldadja,
hogy a jovobeni életvitelszertien odakoltozéknek is ily modon tudjék biztositani a ballonos
vizet. Ismerteti, hogy ivoviz mindségli kut firasara kértek arajanlatot, melynek koltsége 29,5
millié Ft Afa nélkiil. Kiemeli, hogy jelenleg a ballonos viz biztositasaval megoldddott a helyzet.
Kijelenti, hogy amennyiben valamilyen csoda folytan el6teremtenének ennyi pénzt, akkor utana
minden honapban be kellene vizsgaltatni, hogy ivoviz mindségli vizet ad-e és ha nem, akkor
lezarjék a kutat és oda a pénziik.

8. kerdes, észrevétel:
wJavaslom, hogy a mellékutakon lévé szamtalan kdtyu javitdsra keriilion még a fagyok
bedllta elott- ennek pénziigyi lehetdségeit targyalja a Pénziigyi Bizottsdg is.”
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Valasz:

Megszolitja Tusori Henrietta, Erdélyi-Sendula Timea és Frick Krisztidn képviselSket ¢s
elmondja, hogy a 2026. évi koltségvetés 6. szamt melléklete 2 millio forintot biztosit a
katyuzasi munkék elvégzésére. Elmondja, hogy a koltségvetést a képviseld-testiilet rajtuk kivill
elfogadta. Felveti, hogy most olyat kérnek, melyet 8k el sem fogadtak. Hangsulyozza, hogy
amennyiben 6k négyen nem fogadtak volna el, akkor nem is lenne benne a koltségvetésben.
Elmondja, hogy mivel ezt a sziikséges eldirdnyzatot képviseld-testiilet mégis elfogadta, ennek
mar kiilon pénziigyi bizottsagi vagy képviselS-testiileti targyaldsa nem sziikséges, ezért a
katyzasi munkalatokat elkezdték, 2 milli6 Ft-ot tettek erre félre. Hozzaflizi, csak a nyar
folyaman lehet ezt végezni, mert ez egy olyan melegaszfalt, hogy kell egy bizonyos
hémérséklet a munkavégzéshez. Hangstlyozza, hogy ezt elkezdték, utcarol-utcara jarnak,
pontosan nem tudjék, hogy hol tartanak, de a jelenlévé beruhdzasi csoportvezet6tdl meg lehet
kérdezni.

9. kérdés, észrevétel:

, Kérem, tijékoztassik a képviselo-testiiletet, milyen stidiumban van a Csdszdrtoltés-Hajos
kerékpdriit projekt, mikor mi vdrhatd, miben kell majd dontenie a képviselé-testiiletnek. A
kifizetés mikor és hogyan virhatd? Ki vesz részt a kivitelezok megpdlydztatisiban?”

Valasz:

Kifejti, hogy tigy érzi, hogy nincs bizalom, olyanokat hangstlyoznak ki, hogy kifizetés, hogy
ki fizeti ki. Kiemeli, hogy a Cséaszartoltés—Hajos kerékparat megépitésével kapcsolatos
részletes és teljes korti tajékoztatas Csaszartdltés honlapjan elérhetd. Ismerteti, hogy a projekt
megvaldsitisa a tdmogatasi szerzédésben rogzitett mérfoldkovek és iitemterv szerint halad.
Ujra elmondja, hogy jelen van a beruhazési csoportvezetd, és ha teljes részletességgel szeretnék
amérfoldkoveket még azon kiviil, ami a tajékoztatasban van megtudni, akkor forduljanak hozza
és 6 szivesen elmondja, nem kell ehhez kiilon testiileti iilés. Kiemeli, hogy a képviseld-testiilet
azokrdl a kérdésekr6l, amelyekben dontési hatéskorrel rendelkezik, a megfeleld idSben
el6terjesztést és részletes tajékoztatast kap. Elmondja, hogy a kifizetések, valamint a kivitelezd
kivélasztasa a palyazati és kozbeszerzési el6irasoknak megfelel6en, a projekt iitemezéséhez
igazodva torténik. T4jékoztatast ad arrdl, hogy a kozbeszerzés azért nem tud elindulni, mert
Hajos teriiletén a kisajatitasok még nem valdsultak meg, a tervek készen vannak, varnak arra,
hogy a kisajatitasokat elkezdjék.

10. kérdés, észrevétel:
,Kérem, tdjékoztassanak, megtortént-e a DVCS-be vezetd drkok, (zsilipek) eltorlaszoldsa
homokkal.”

Valasz:

Kijelenti, hogy tudni kell a képvisel8knek, illetve a kabeltelevizio nézinek, hogy 4 zsilip van,
ami csatornakat zar le, a Bagerba folyik ennek a vize — amikor esik az esd. Ismerteti, hogy a
DVCS-be vezetd arkok, illetve a zsilipek homokkal torténd eltorlaszoldsa nem tortént meg.
Elmondja, hogy a homok a helyszinen, a zsilipek mellett rendelkezésre all, de még nem
boritottédk be. Kijelenti, hogy azért nem tdrtént meg az eltorlaszolas, mert az arkok lezarasat
egyel6re nem tartjdk indokoltnak, mivel az elmult id6szakban nem hullott szamottevd
csapadék, és feltételezhetd, hogy az arkokban 1év6 viz a Bagerbdl visszadramlo viz. Felveti,
hogy nagyobb mennyiségli csapadék esetén célszerti a kérdést ismét megvizsgalni, és az
aktuélis vizallasi viszonyok alapjan donteni a sziikséges beavatkozasrél. Elmondja, hogy ha
most beleboritanak a homokot, akkor még az a kevés viz is, ami visszadramlik, az sem torténne
meg, es6 pedig nem nagyon esett az idén. Kijelenti, hogy ezt ujra lehet targyalni, a homok ott
van, barmikor be lehet zarni, de egyel6re nem tartja indokoltnak.

16



Tusori Henrietta:

Elmondja, hogy legutobb az volt a probléma, amikor mondta ezt, hogy nem tudnak ramenni a
foldre, mivel, hogy esett az es6. Véleménye szerint, ha most megint arra varnak, hogy essen az
es0, akkor megint nem tudnak ramenni, tehat ez az 6rokos ...

Takacsné Stalter Judit:
Ismerteti, hogy ott van a homok a zsilipeknél, csak be kell tarni.

Tusori Henrietta:
Kérdezi, hogy ra tudnak menni a teriiletre, hogyha éppen esett az es4?

Takacsné Stalter Judit:
El6adja, hogy akkora esének kell ahhoz esni, ami még idén egyaltalan nem volt.

Lovasi Gébor:
Hozzaflizi, hogy kozvetleniil az Gt mellett van, az trdl be lehet tarni.

11. keérdes, észrevétel:
»Kérem, tijékoztassanak, megtortént-e mdr az iskolai ebédlo felujitasa, az ablakok cseréje.”

Valasz:

Kifejti, hogy nagyon oriil annak, hogy képvisel6asszonyt ennyire érdekli az ebédld sorsa.
Eldadja, hogy amikor a koltségvetésrdl szavaztak februarban és abban a 6. sz. melléklet II. sz.
pontjarol, az ebédlo felujitasarol, akkor a koltségvetést Tusori Henrietta képvisel6 asszony nem
fogadta el, tehat az ebédlo felujitasat sem. Hangsulyozza, hogy ha tgy allt volna a dolog, hogy
a tobbi képviseld nem tamogatja ebben, akkor ez a koltségvetésbe be sem keriilt volna be.

Tusori Henrietta:

Megjegyezi, hogy nem kiilon-kiilon ezeket nem fogadtak el, hanem a teljes koltségvetést nem
fogadtak el.

Takacsné Stalter Judit:
Kiemeli, hogy ez a kdltségvetés része.

Tusori Henrietta:
Ismételten megjegyezi, hogy amiben benne voltak ezek is, tehat igy nem tartja helyesnek.

Takacsné Stalter Judit:

Hangsulyozza, hogy ez a koltségvetés része, ugyanolyan fontos része, mint a tobbi, igy a
bizalmatlansag nemcsak annal, hanem ennél is igy van.

Ismerteti, hogy az iskolai ebédld felujitasahoz €s az ablakok cseréjéhez sziikséges arajanlatok
rendelkezésre allnak, kb. 2-2,5 millié Ft, nagyjabdl az, amit beallitottak és az volt a terviik,
hogy az 6szi sziinetben ezt meg is csindljak, a vallalkozokkal igy beszélték meg, azonban
kozbejott a Bajai utcai ingatlan. Kifejti, hogy ha tigy dontenek, hogy ezt az ingatlant megveszik
—nem talalnak olyan személyt, aki esetleg megveszi -, akkor a koltségvetést modositani kell és
at kell csoportositani a cél érdekében. T4jékoztatasul elmondja, hogy az ezzel jard pénziigyi
kotelezettségekre tekintettel azonban a beruhazas megvaldsitasat a kovetkezd évre tervezik
atlitemezni.
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12. kérdés, észreveétel:

,, Kérem, tdjékoztassanak, milyen tirlapot kell kitélteniiik a kriptdt vdsdrlo hozzdtartozoknak,
mellyel javasoljik, kérik Gket arra, hogy biztositist kossenek. Kérem megtekintésre ezt a
lapot.”

Valasz:

Valaszaban el6adja, hogy valoban kérik a kripta tulajdonosokat az 0j temetOben, mert ott
parcellazva van, az dreg temetSben most kezd6dik el a parcellazas, hogy kdssenek biztositast.
Elmondja, hogy a tavaszi vihar adta ez a gondolatot, - eddig ilyen még nem fordult el. Kiemeli,
hogy az énkorményzatndl nincs erre nyomtatvany, mert a biztositds nem az dnkormanyzathoz
tartozik. Ismerteti, hogy a biztositas feltételeirdl és megkotésérdl kozvetleniil a hozzatartozok
altal valasztott biztositval kell felvenniiik a kapcsolatot. Hozzafiizi, hogy minden egyes
hozzatartozonak, kriptatulajdonosnak a sajat joga és dontése, hogy kivel fog kotni biztositast,
ebben az ligyben nem az 6nkormanyzatra kell varni.

13. kérdés, észrevétel:

. Kérem, Polgdrmester asszony javasoljon megolddst arra az esetre, hogy az érsekhalmi
bolcsddével kititt szerzodés és aztin a bolesddei létszdm betelése utdn a csdszdrtoltési sziilok
hovi vigyék kisgyermekeiket. Kérem, vitassuk meg a bolcsode iigyét ijra.”

Valasz:

Ismerteti, hogy az dnkormanyzat az érsekhalmi bolcsddével rendelkezik ellatasi szerz6déssel,
ezért a csaszartoltési gyermekek bolcsddei elhelyezését jelenleg ezen egyiittmiikddés keretében
biztositjak. Eléadja, hogy amennyiben a rendelkezésre allo férohelyek betelnek, az eldre
lathatd, ezért 6k mar a védénd altal tudjak, hogy hany gyerek fog sziiletni, eltte évben hany
gyerek sziiletett, fel tudnak ra késziilni és tudnak egyeztetni a tovabbiakban a szolgaltatoval.
Kifejti, hogy ilyen esetben megvizsgaljak az elhelyezési lehetségeket, és ha ilyen lesz, akkor
végig kell gondolni, hogy hogyan oldjak meg.

T4jékoztatast ad arrdl, hogy a gyermeklétszdm hosszl tdvon nem biztositana egy 6nallo
intézmény gazdasigos miikodését, annak Oner6bdl torténdé fenntartdsa pedig olyan tartos
pénziigyi terhet réna az onkormanyzatra, amely veszélyeztetné a koltségvetés egyensulyat.
Kiemeli, hogy erre tekintettel a bolcs6de kérdésének ismételt testiileti targyaldsat jelenleg nem
tartja indokoltnak, jelenleg a bolcsédébe jelentkezé valamennyi gyermek ellatdsa biztositott.
Emlékezteti képviseld asszonyt a 2025. marciusi kozmeghallgatason elmondottakra, melyet
idéz az alabbiak szerint: ,arra kellene vadlaszt adniuk, hogy milyen épiiletet és mibdl, valamint
a fenntarthatésdgrol dolgozzanak ki egy tanulmdnyt, azaz milyen koltségei vannak egy
bolcsédének, mib6l akarjdk ezt megvaldsitani.” Kiemeli, hogy ezt a tanulmanyt még nem latta.
Kéri, dolgozzanak rajta, hogy lassak, hogy egyaltalan ezt hogyan lehet megvaldsitani, hogy
abban az esetben, ha ez naluk lenne, és nem kapnanak ra koltségvetési finanszirozast.

14. kérdés, észrevétel:
., Kérem, tijékoztassanak arrél, milyen elorelépés tortént a Bajai utcai buszmegdllo épitése
ligyében.”

Valasz:

Elmondja, hogy semmilyen elérelépés nem tortént, mert amikor tavaly itt volt Gyoparos Alpar,
akkor elmondta, hogy egységes buszmegallok fognak lenni orszagszerte, ezért nem vették be a
koltségvetésbe, mert ezt az el6z6 kormany megigérte, - ami nagy valoszinliséggel nem fog
megvaldsulni, - de erre vissza kell majd térni. Kiemeli, hogy s6t még a padot is Frick Krisztian
képviseld kérésére elvitték a helyszinrdl, amit lakossagi kérésre visszahelyeztek, mert tobb id6s
ember telefonalt, hogy nem tudnak leiilni.
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15. keérdés, észrevétel:
wKérem, tdjékoztassanak, milyen eldrelépés tortént a forgalomlassitis céljdara kért
sebességmérd iigyében.”

Vilasz:

Elmondja, hogy a sebességméré kabinet telepitése benne volt a koltségvetésben, abban a
koltségvetésben, amit nem fogadott el Tusori Henrietta, igy talan azért nem emlékszik ra a
harom képviseld, hogy nulla dsszeggel keriilt be a koltségvetésbe. Ismerteti, hogy ajanlatot
kaptak a sebességméré dobozokra, a kisk6rdsi rendérségnek egy mérémiiszere van, a kapott
informéci6 szerint eléggé elavult. Hozzafiizi, hogy ezt az egyetlen sebességmérdt kellene vinni
a jaras 15 telepiilésére. Ismerteti, hogy két hete talalkozott kapitany urral, rikérdezett, aki a
mult héten felhivta, hogy van egy uj konstrukcid, ami kb. annyiba keriil, mint amennyibe a
doboz kertilt €s nagyon jonak talalja és amint lesz rola anyaga atkiildi. Bizik benne, hogy ebben
elre tudnak I€pni, mert egyetért és allaspontja szerint is sziikséges lenne egy sebességmérd,
ami kicsit visszafogja a gyorshajtokat.

16. kérdés, észrevétel:
»Kérem, tdajékoztassanak a konditerem rendbetételével, felszerelésének javitisdval mire
jutottak.”

Vilasz: :

Tajékoztatast ad arrdl, hogy a konditerem felujitasat és eszkozeinek javitasat az onkormanyzat
2026-0s koltségvetésének 6. szamu melléklete tartalmazta. Hozzaflizi, hogy ezt a koltségvetést
azonban a kérdest feltevd képviseld, Tusori Henrietta nem tdmogatta. Elmondja, hogy miutan
a képviseld-testiilet felhatalmazast adott a Bajai utcai ingatlan megvésarlasanak elékészitésére,
az onkormanyzat rendelkezésére all6 forrasokat valosziniileg at kell csoportositaniuk. Ismerteti,
hogy emiatt a konditerem felujitasara tervezett Gsszeget is varhatoan az ingatlan megvasarlasara
kell forditani, de errél, hogy ez a fontosabb, vagy a Bajai utcai haz, majd a kovetkezd testiileti
iilésen dontenek a szamok ismeretében.

17. kérdés, észrevétel:
» Kérem tdjékoztassanak, milyen stadiumban van a biztonsdgi kamerarendszer kiépitése.”

Vilasz:

Elmondja, hogy tegnap voltak itt a kivitelez6k, egyeztettek veliik, Barabas Robert beruhazasi
ugyintézdvel végig jartak a helyszineket, ahova elhelyezésre keriilnek és elkezdik a kamerak
telepitését. Megjegyezi, hogy részletekr6l a beruhazasi ligyintézé a rendelkezésiikre 4ll a
képviseld-testiileti iilés utan.

18. kérdés, észreveétel:
»Oreg temetoben a Golgota uiti keresztek restaurdldsa.”

Valasz:

El6adja, hogy minden évben vagy kétévente, ahogy indokolt, felujitjak a stacidkat.
Téjekoztatast ad arrdl, hogy idén sincs masképp, jelenleg folyamatban van a staciok felujitasa
¢s reméli, hogy Halottak Napjdig meg is torténik. Annyit hozzafiiz még az egészhez, hogy a
Jovebeni, a telepiilésért végzett kozos munkat ne ugy éljék meg, mint ellenségek. Kijelenti,
hogy lehetnek mas véleményeik, gondolataik, de a képviseld nem a polgarmester feliigyeleti
szerve, hanem a képvisel§-testiilet tagja.
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Takacsné Stalter Judit a kérdések megvalaszolasat kovetGen végezetiil kifejti, hogy a
képviselonek kérdezni, ellendrizni és kritikat megfogalmazni joga van, de a telepiilés tigyeiben
kozos a feleldsségiik, egyiitt kellene gondolkodniuk, javaslatokat tenni és a megoldasokon
dolgozni. Hangsulyozza, hogy allaspontja szerint a folyamatos hibakeresés dnmagiban még
nem viszi eldre a telepiilést. Ehhez kéri a képvisel6k hathatds és joszandékt hozzaallasat.

Takécsné Stalter Judit polgarmester a soron kiviili nyilvanos tilést egyéb hozzaszo6las hianyaban
12.43 orakor lezarta.
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